PROGRAMME DE RECHERCHES :

LE MUSEE DES MONUMENTS FRANCAIS
D’ALEXANDRE LENOIR,

HISTOIRE ET COLLECTIONS

Le musée des Monuments frangais
et la construction de ’histoire

Journée d’études a ’INHA, Salle Vasari
Jeudi 17 novembre 2011

Salle Vasari, Institut national d’histoire de I’art
6 rue des Petits-Champs - 75002 Paris

Le musée des Monuments frangais s’inscrit dans un moment
historique singulier, celui de la Révolution, du Premier
Empire et des débuts de la Restauration. Son fondateur,
Alexandre Lenoir, a voulu rendre Ihistoire visible, dans une
entreprise originale, qui a eu et a toujours un important
retentissement.

La premiére journée d’études accompagnant le programme
de recherches mené par I’Institut national d’histoire de Part
et le musée du Louvre, le musée des Monuments frangais
d’Alexandrve Lenoir ;: bistoive et collections, vise A éclairer le
réle du musée des Monuments frangais dans la construction
de Phistoire et dans I’émergence des grandes thématiques
historiques du 19¢ si¢cle.

Elle sera suivie de deux autres journées d’études, Le musée des
Monuments frangais et Pexposition de Phistoive en 2012, et, en
2013, Alexandre Lenotr et ses véseans; puis d’un colloque en 2014,

Organisation :

Béatrice de CHANCEL-BARDELOT (INHA)

Jean-Marie GuiLLOUET (INHA)

Collaboration scientifique : Genevi¢ve BRESC-BAUTIER (musée
du Louvre), Angele DEQUIER (musée du Louvre), Tania Livy
et Judtih Soria (INHA)
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8h30
accueil des participants

9h
ouverture de la journée sous la présidence de Roland RecHT,
professeur au Collége de France

9h15

Anne Rrrz-GuiLsert (Ecole du Louvre)

Frangois Roger de Gaigniéves (1642-1715) : collection,
méthodes, finalités

Passionné par I’histoire de France, I’antiquaire Frangois Roger
de Gaigniéres a amassé en prés d’un demi-siécle une collection
considérable de portraits, de documents originaux et de copies
textuelles ou iconographiques ayant trait pour I’essentiel 3 la
monarchie frangaise et a I’histoire ecclésiastique des périodes
médiévale et moderne. La dispersion de sa collection entre

les différents départements de la Bibliothéque nationale de
France et la Bibliothéque bodléienne d’Oxford ne permet plus
aujourd’hui de comprendre I’organisation initiale pensée par
Gaignicres. Cette communication sera ’occasion de proposer
des hypothéses quant a cette organisation, de s’interroger sur
le réle de la copie chez Gaigniéres, sur la place qu’il réserve a
Pimage, sur ses méthodes de recherche et de classements, sur
ses objectifs et finalement sur son rdle dans Iélaboration de
I'Histoire au XVII® sigcle.

10h

Jean-René GABORIT (conservateur général honoraire du
département des Sculptures, musée du Louvre)

Pour Phistoive de ln sculptuve frangaise. Emevic David
versus Alexandre Lenoir : la théorie et le pragmatisme

Alors qu’Alexandre Lenoir achevait d’ordonner, dans son
musée des Monuments frangais, les matériaux d’une histoire
de la sculpture frangaise, Emeric David, en réponse a 'ouvrage
de Leopoldo Cicognara sur I’histoire de la sculpture,
s’essayait & dresser un tableau général de Iévolution de I’art
de la sculpture en France, sur la base d’un dépouillement
remarquablement large des sources écrites mais pratiquement
sans référence aux monuments existants. C’est seulement dans
la seconde moitié du XIX® siécle que la synthése entre I’étude
des textes et celle des acuvres elles-mémes commencera 4 étre
mise en ceuvre par leurs successeurs.

10h45

Odile Parsis-Barust (université Charles-de-Gaulle-Lilie 3/
IRHIS - UMR CNRS 8529)

Entre culture de Pinventoive et approche vomantique des
vestiges : le véveil historien de ln province au lendemain de ln
Révolution (1800-1830)

La période qui suit la Révolution et préceéde le lancement officiel
par Guizot de la statistique historique et archéologique de la
France se caractérise par un foisonnement d’initiatives marquées
au coin de la double posture qui fut celle de Lenoir au musée
des Monuments francais : d’une part, le désir d’inventorier
et de classer, qui prend corps dans les premitres entreprises
centralisées, lancées par le comte de Montalivet en 1810 puis
par I’Académie des Inscriptions en 1817-1819 ; d’autre part,
I'abandon & la poésie rétrospective dont les deux premiers
volumes des Voyages pittoresques et romantiques dans Pancienne
France de Taylor et Nodier fixent les codes entre 1820 et
1825. Cette communication montrera comment antiquarisme
provincial s’est nourri de ces deux démarches de réappropriation
de I’espace et du temps au lendemain de la Révolution.



11h30 |
Emmanuel de WaresqQuier (Ecole pratique des hautes études)
Ecrive Phistoive sous la Restauration
La Révolution frangaise qui traverse tout le XIX¢ siecle
renouvelle en profondeur les interprétations et écriture méme
de Phistoire sous la Restauration et la monarchie de Juillet.
L’histoire n’est pas notre affaire disait Mirabeau 2 la tribune de
I’Assemblée nationale.
La dénomination méme d’ancien régime appliquée aux
régimes monarchiques qui ont précédé Pévénement montre
assez la passion des commencements qui habitait alors les
acteurs de 1789. Mais la Révolution génére elle-méme de la
mémoire. Sous la Restanration, pour beaucoup, 'expérience
révolutionnaire permet de comprendre «tout ce qui agite les
peuples» (L. Vitet), elle est, A travers ses traumatismes méme,
ce qui permet d’ouvrir Ihistoire a la multtude. I’histoire
s’ouvre et se dilate a ce qu’elle désigne, mais aussi 4 la fagon
dont elle désigne ses objets multipliés. Le récit s’impose et avec
lui les frontieres qui la séparaient jusqu’alors du roman et de
la littérature s’estompent et se brouillent. Walter Scott, Balzac
ont été les historiens de la premiére moitié du XIX® siécle autant
que Guizot, Barante et Augustin Thierry. La vérité du récit
historique se donne dés lors 'ambition du sens, jusque dans ses
variantes autobiographiques, 2 travers le succés prodigieux des
-mémoires «pour servir a I’histoire de notre temps». L’histoire
valide ou vérifie le présent, elle restitue la révolution dans
une cohérence de longue durée, elle entre en politique et se
donne comme un puissant instrument de légitimation de ce
qui est advenu : ruptures, liberté, égalité, peuples, bourgeoisie,
souveraineté, nation. Elle devient la légitimité méme, dans
Pexacte mesure du retour du principe héréditaire et des
Bourbons, qui I'incarnent 3 nouveau en 1814,

12h15

Mary B. SuerArD (Friends University, Wichita, Kansas)
Alexandre Lenoir et George Grey Barnavd : ln pevspective
artistique et la construction de Phistoive

Alexandre Lenoir est mort prés de trente ans avant que le
sculpteur américain George Grey Barnard ne voie le jour.
Barnard, qui a étudié 4 I’Ecole des Beaux-Arts et a ensuite
créé le musée des Cloisters 4 New York (ouvert en 1914),
avait sans doute des connaissances restreintes sur Lenoir.
Pourtant, la partie la plus durable de I’héritage artistique

de ces deux hommes réside dans la création de musées qui
ont célébré 'art frangais. Cette intervention explorera les
affinités entre les installations médiévales du musée des
Monuments frangais et celles du Cloisters de Barnard, et la
fagon dont les sensibilités artistiques de Lenoir et de Barnard
ont forgé (constitué ? créé ?) une approche particuliére de la
construction de I’histoire de I’art.

Présidence de séance : Christian AMALVI (université de
Montpellier ITI Paul Valéry)

14h30 .
Valérie MoNTALBETTI (fondation Pierre de Coubertin, Saint-
Rémy-les- Chevreuse)

Alexandve Lenoiy, Jean Goujon et ln cvéation d’un
imaginaive avtistique national

La fortune de Jean Goujon se développe dans les années
1760, dans le cadre d’une histoire de I’art frangais largement
mythique, que ne se veut pas objective mais démonstrative :
il s’agit de prouver qu’il existe une « école frangaise », dont
la valeur égale, voire surpasse, [’école italienne. Alexandre
Lenoir, par ses écrits et par le pouvoir fortement émotionnel
de son musée, donne un rayonnement nouveau i ces théses.
Avec Lenoir, Goujon devient Je « Phidias frangais » : il est

le point de départ d’une « école » nationale, digne non

seulement de I’Italic mais comparable 4 la Gréce antique. La
Diane d’Anet, que Lenoir attribue & Jean Goujon, devient une
ic6ne de la Renaissance. Goujon constitue alors une référence
incontournable pour les historiens, écrivains, artistes et officiels.

15h15

Claire Mazer (C.R.H.LA., université de Nantes)

Alexandve Lenoiv, Histoive de Pavt et politique des avis

Ce qui frappe dans I’histoire de art des XVII® et XVIII* sidcles
rédigée par Alexandre Lenoir dans les différents catalogues de
son musée, c’est la permanence de sa critique contre ’Académie
royale de peinture et de sculpture. Je propose d’étudier comment
cet anti-académisme structure son discours historique, non
sans poser parfois quelques problmes logiques. Cependant, il
reprend la une tradition critique qui occupe tout le XVITI® siecle,

dont il est intéressant d’analyser la genése ainsi que le sens' -

politique. Enfin, cette vision de Phistoire et cet anti-académisme -
ne peuvent se comprendre hors du contexte des débats politiques
autour de ’enseignement des arts sous la Révolution.

16h

Pascal GRIENER (université de Neuchdtel)

Alexandve Lenoty et le moddle anglais. La politique et
Phistoive aprés ln Révolution.

La dette de Pesthétique frangaise envers le monde anglo-saxon
est immense au XVIII® siécle, et A bon droit, elle a motivé
plusieurs études. Lintervention proposée tentera de montrer
avec précision comment le MMF interpréte son modeéle
britannique, Westminster. Mais surtout, ’analyse portera sur
la conception développée par Lenoir, aux fins de programmer
le dépliement du sens dans le musée. Cette conception trés
originale atteste une compréhension profonde, mais trés
orientée, des modeles britanniques et écossais, tant dans le
domaine de I’esthétique que de Phistoire de la civilisation.

16h45

Clande RetaT (CNRS UMR 5611-LIRE)

Alexandre Lenoir et les formes du christianisme : art et
religion chrétienne dans Peuvre muséographique et dans le
corpus magonnique (musée des Monuments frangais, muvre
magonnique publiée et manuscrite).

Cette étude repose sur la conviction qu’il serait contre-
productif de cloisonner la lecture de Lenoir et de séparer
ceuvre muséographique et corpus magonnique.

Mon parcours des manuscrits inédits (plus de mille pages),
débouchant sur une publication prochaine, fait apparaitre
que le christianisme, pris comme objet du discours et de
Pinterprétation, constitue le centre réel, explicite, ostensible,
de P’ceuvre magonnique. L’Egypte sert en quelque sorte

de cache dans I’ceuvre magonnique publiée (La Franche-
Magonnerie rendue & sa véritable origine, 1814), tandis que
les livres manuscrits (mis au point dans les années 1810-1820
pour un contexte strictement magonnique) composent, par
collage d’images, une sorte de musée virtuel, culminant sur les
représentations picturales du Calvaire,

1l s’agit ici de présenter cette ceuvre magonnique, dans

son dialogue avec 'ceuvre muséographique de Lenoir : les
passerelles sont en effet constantes (par circulation d’éléments
textuels identiques ou presgue identiques), montrant 3 la

fois extréme porosité de Pceuvre « profane » et de ’ceuvre
magonnique, et 'application par ’auteur, néanmoins, d’un
partage des discours. Par I3 aussi, c’est la pratique méme de
Lenoir, au plan textuel comme au plan de la gestion des ccuvres
d’art, qui sera interrogée, celle du collage, de la combinaison et
recombinaison des éléments.




